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OSNOVNO TUZILASTVO U NOVOM SADU
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Na osnovu odredbe ¢lana. 281 zakonika o krivicnom postupku o$teéeni llija Devié iz Beograda,Vile
Ravijojle br.9,podnosi

KRIVIENU PRIJAVU

PROTIV:

Milosa Vucevica,Gradonacelnika Grada Novog Sada
Marijane Duki¢ Mijatovi¢,Predsednika stru¢nog tima
Miroja Jovanovica,tlana stru¢nog tima

Milana Bukica,tlana strucnog tima

Sase Dosena,¢lana strucnog tima

Rajka Marinkovica,¢lana stru¢nog tima

Aleksandra Bojkova,&lana struénog tima

Milorada Bejatovica,&lana struénog tima

Zvezdana Zivanova,&lana struénog tima
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Zbog osnovane sumnje da su krajem 2012.godine u Novom Sadu po predhodnom dogovoru i
zajednickim delovanjem sa umisljajem i svesni da je njihovo delovanje zabranjeno i to Milo$ Vucevic
kao sluzbeno lice - Gradonacelnik Grada Novog Sada ,zloupotrebio svoj sluzbeni polozaj i ovlaséenja
na taj nacin Sto je prekoracio granice svojih sluzbenih ovlas¢enja,pa na taj nacin pri ¢emu sumu
ostali prijavljeni sa umisljajem pomogli u izvrenju krivicnih dela davanjem saveta i uputstava kako
da se izvrsi krivitno delo , pri ¢emu su teZe povredili prava ATP”Vojvodina” , vise od 500 zaposlenih
radnika i ostecenog lliju Devi€a, i istovremeno ometali vodjenje sudskih postupaka u parni¢nim
predmetima (P 4597/2010,P 249/2011,5t 9/ 2010) koji su bili u toku pred nadleznim sudovima,a
takodje i istragu u slucaju 24 sporne privatizacije,gde se ATP“Vojvodina” pominje kao jedini slucaj
gde je odtecen investitor,a ne drzava Srbija.

Na taj nacin $to su suprotno statutu Grada Novog Sada i odluci o javnim pravobranilastvima,sto je
prijavljeni Milo$ Vucevi¢ inicirao i doneo odluku o obrazovanju struénog tima za sagledavanje
¢injeni¢nog i pravnog stanja i predlaganja reSenja u parni¢nim predmetima u ¢iji sastav su usli i ostali
prijavljeni ,a potom im naloZio da sacine predloge mera i zaklju¢aka na koji nacin je direktno kao
Gradonacelnik Novog Sada suprotno statutu Grada i zakonu sa ostalim prijavljenima vréio
nedozvoljeno mesanje i pritisak na koji nacin je ometao vodjenje sudskog postupka i pravilno
dono3enje sudskih odluka,pri éemu je ostale prijavljene radi pribavljanja koristi angaZovao u




upravne i nadzorne odbore javnih preduzeéa Grada Novog Sada,pri ¢emu su za obavljene poslove
primali naknadu i povereno im zastupanje u predmetima javnih preduzeca Grada Novog Sada.

lako je u tim sudskim postupcima postupao gradski javni pravobranilac,kao jedini organ odredjen
statutom koji 3titi pravne i imovinske interese Grada Novog Sada.

Cime su po¢inili ,prijavljeni Milo Vuéevié krivi¢no delo iz ¢lana . 359 stav.1 i kriviéno delo
ometanja pravde iz ¢lana. 336b KZ ,a ostali prijavljeni kriviéno delo zloupotrebe kriviénog dela u
pomaganju iz €lana.359. u vezi €lana . 35 KZ i kriviéno delo ometanja pravde iz élana 336.b KZ u
sticaju

PREDLAZEMO

- Da osnovni javni tuZilac u Novom Sadu kao nadleZni tuZilac u okviru predistraznog postupka
prikupi potrebne podatke i dokaze,u cilju provere navoda krivi¢ne prijave

- Da preko policije prikupi sva potrebna obavestenja od prijavljenih lica vezano za navode
kriviéne prijave

- Da ostvari uvid u izvestaj koji je sa¢inio “Stru¢ni tim”

- DaizvrSi uvid u transkripte sa Skupstine Grada Novog Sada od 22.03.2012.godine

- Da ostvari uvid ko je od prijavljenih lica u Upravnim i Nadzornim odborima Grada Novog
Sada i koliku naknadu za obavljanje tog posla primaju

- Da izvrsi uvid, ko je od prijavljenih lica i njihove najbliZe rodbine pravni zastupnik Javnih
preduzeca iz Novog Sada i koliku naknadu za taj posao primaju

- Daizvrsi uvid u pravosnazno okoncan postupak pred Privrednim sudom u Novom Sadu P
4597/2010 i postupak izvr§enja na osnovu ove odluke

- odluku VKS od 09.05.2013.godine

OBRAZLOZENJE

Smatram da su prijavljena lica pocinila krivicno delo,vrsili su pritisak na nezavisno sudstvo i
tuzilastvo,sprecavali su izvrienje pravosnaZne izvrSne sudske presude,i za taj posao su placeni,iako
Grad Novi Sad ima svoje pravobranilastvo koje se takodje placa iz budZeta Grada Novog Sada.
Novembra 2012.godine Grad Novi Sad na ¢elu sa Gradonacelnikom Milosem Vucevicem

predlaZe Skup3tini da organizuju “Stru¢ni tim” od odabranih kadrova, ¢lanova UO Javnih
preduzeca Grada Novog Sada (Urbanizam,ZIG,Preduzece za puteve i drugih).

Stgruéni tim ( ne postoji kao bilo kakvo telo u Statutu Grada Novog Sada) je obrazovana

mimo zakonom propisane procedure, mimo procedure o parniénom postupku.lsta komisija

je sacinila izvestaj sa predlogom i merama, gde su na neprimeren nacin predloZene mere i
sredstva, sa neverovatnim instrukcijama da se Grad i javna preduzeca koriste pravnim




sredstvima zloupotrebljavajuci zakon. Mimo procedure i zakona dostavili su izvestaj komisije
Privrednom apelacionom sudu u Zalbenom postupku PZ 6028/2012, pred samo dono3enje
presude, sa jasnom i ofiglednom namerom da uti¢u na odluku drugostepenog suda.
Direktor ATP Vojvodine u reorganizaciji se obraca Privrednom apelacionom sudu, i dobija
odgovor od istog Su 44/12-470 da ce predmet biti reSen do kraja decembra 2012.godine.

U isto vreme u navodnom ispitivanju spornih privatizacija pozivaju mene, PUO
ATP"Vojvodina” Svetlanu Miljusevi¢ i druge zaposlene, maltretira nas , tim iz Novog Sada
koji je po nalogu mo¢nika od 2006.godine bio i sve to ispitivao u vi$e navrata sve do
uvodjenja stecaja i nidta nisu nezakonito pronasli. Gradom Novim Sadom kruZe price: “Sve je
dogovoreno i reseno. Cim stigne presuda llija Devi¢ ¢e biti uhapsen!!” O svemu tome sam
obavestio PPV Aleksandra Vuci¢a i unutrasnju kontrolu policije. Inaée, koordinator timova za
ispitivanje spornih privatizacija je gospodin Pusi¢, ija je supruga obuhvaéena krivicnom
prijavom Agencije za borbu protiv korupcije zbog slu¢aja ATP”Vojvodina”. Kako ne mogu da
se svete Agenciji, eto oni se svete meni i mojim radnicima. Pred samo dono3enje sudske
presude oni na takav nacin demonstriraju mo¢, sa namerom da uti¢u na lica u postupku.
Sinhronizovano sa javnim nastupima predstavnika vlasti u Novom Sadu, javno komentarisu
nacin vodjenja spora i pretnje pravosudnim organima da presuda Privrednog apelacionog
suda bude u njihovu korist,tj.korist Grada Novog Sada. Meni i mojim advokatima ne
preostaje nista drugo nego da se i mi medijiski branimo. Kulturno i dostojanstveno, kako to i
dolikuje demokratskom drustvu.

Posebno izraZzene pretnje Gradonacelnika MiloSa Vucevica u emisiji “Jedan na jedan”
26.12.2012.godine, na emisijama lokalnih medija i élancima u novimama,a sve u vreme
dono3enja presude Privrednog apelacionog suda.

Presuda je doneta u korist ATP”Vojvodina” 31.01.2013.godine.

Na Skupstini Grada Novog Sada 22.02.2013.godine mimo uobiéajene prakse (nikad do tada u
dugoj parlamentarnoj istoriji Grada Novog Sada) donose zaklju¢ke, komentariSu presudu
Privrednog apelacionog suda, iznose lazne argumente, te bes i nezadovoljstvo gradana
Novog Sada stanjem u gradu, usmeravaju protiv mene li¢no. Ja sam deZurni krivac za sve §to
je loSe u Novom Sadu. Gradonacelnik li¢no u izjavama medijima nakon zavr$ene Skupstine
javno preti lliji Devicu invrestitoru preduzeéa ATP”Vojvodina”,a sve sa ciljem vrienja pritiska
na pravosudne organe. A ja se i dan danas pitam: “Pa zasto ljudi? Ja sam investirao svoj
tesko zaradeni novac, zaduzio sam se, sve sam zaloZio za tu investiciju, zaposlio sam ljude,
hranio preko 500 porodica. Cime sam ja to zasluZio? Pa zar nije bilo jednostavnije da mi
odmah nakon pisma o nemaram kaZete, ne moZe i kraj.”

Pristici i pretnje su se nastavili preko Republi¢kog javnog tuZilastva. Pravnici navode da
vanredni pravni lekovi ne odlaZu izvrienje. KaZu to pise u zakonu. KaZu i to da istina
Republi¢ki javni tuZilac moZe podneti zahtev za zastitu zakonitosti, ali samo protiv odluka
koje su zasnovane na nedozvoljenim raspolaganjima stranaka. Pod nedozvoljenim
raspolaganjima stranaka zakon nabraja povlaenje tuzbe, odricanje od tuzbenog zahteva,
priznanje tuZbenog zahteva, poravnanja, odustajenje od Zalbe. U sporu izmedu ATP
Vojvodine i Grada Novog Sada nista se od toga nije desilo, pa je Republicki javni tuZilac ipak
podneo zahtev za zastitu zakonitosti. Uskoro se pokazalo i zadto je to uradio. ZatraZio je od
izvr$nog sudije Privrednog suda u Novom Sadu odlaganje izvrienja. Na zaprepascenje
mnogih, Privredni sud je to i dozvolio iako Zakon o izvrSenju i obezbedenju izri¢ito
zabranjuje odlaganje izvrSenja. Advokati kaZu, citiraju, mnoge presude i Vrhovnog
kasacionog suda i Ustavnog suda da je pravo na izjavljivanje ovog vanerednog pravnog leka
vezano iskljuivo za nedozvoljena raspolaganja stranaka. KaZu sve te odluke Republicki javni
tuZilac je primio i on to sigurno doboro zna. | pored toga on je podneo Zahtev za zastitu
zakonitosti. OCigledno sa namerom da suprotno zakonskim ovlas¢enjima pomaze jednoj od
stranaka u postupku.

Dok je izvrina vlast Grada Novog Sada ocigledno pravila dogovor sa Republi¢kim javnim




tuZiocem, istovremeno je vrien pritisak na UO ATP"Vojvodina” i direktora u reorganizaciji,
kojima desetak dana prete i zabranjuju podno3enja predloga za izvrienje. Advokat
ATP”Vojvodina” u reorganizaciji podnosi zahtev za izvrSenje tek 08.03.2013.godine i to pod
pritiskom radnika.

Na ovaj nacin slala se i poruka Vrhovnom kasacionom suduy, i to jednom jedinom veéu koje
odlucivalo po toj gradjanskopravnoj stvari, da moraju ukinuti donetu pravosnaznu presudu
Privrednog apelacionog suda inace Grad propada. Nikom nije vaZno Sto je investicija Ilije
Devica propala. Da li smo svi jednaki pred zakonom?

Vrhovni kasacioni sud doneo je presudu za 24 dana koju ne poznaje sudska praksa.

Svestan da se na pravosudje , na sud i na tuZioce vr3e pritisci,da oni ne mogu da rade u skladu sa
svojom profesionalnom duZnod¢u i obavezama kako im to zakon nalaZe,zbog €ega ¢u ovu kriviénu
prijavu pored tuZilastva koja ¢e o njemu odlucivati proslediti evropskim institucijama,koja ¢e ovu
prijavu razmatrati u okviru poglavlja 23.vladavine prava.

U Beogradu, 08.12.2014.godine Podnosilac prijave , oSteceni

llija Devi¢,Vjle Ravijojle pr.9
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